Tiesu izpilditaju likuma 83.panta otra dala (uzraudziba par zverinatu tiesu izpilditaju
amata darbibam)

LR Satversmes 86.pants (tiesibas spriest tiesu)

Virsraksts: Tiesu izpilditaju riciba un lémumi izpildu lieta, kaut ari tiek vértéti ka

darbiba publisko tiesibu joma, parsiidzami vispargjas jurisdikcijas tiesa

Tezes: Atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 83.panta otrajai dalai uzraudzibu par
zverinatu tiesu izpilditaju amata darbibam rajona (pils€tas) tiesa veic civilprocesualaja
kartiba. Tadgjadi likumdevegjs skaidra teksta (expresis verbis) ir noteicis, ka uzraudziba
par zverinatu tiesu izpilditaju amata darbibam tiek veikta civilprocesuala, nevis
administrativa procesa kartiba.

Lidz ar to, pat atzistot, ka zverinatu tiesu izpilditaju darbiba ir darbiba publisko tiesibu
joma, ievérojot Administrativa procesa likuma 15.panta septitaja dala ietvertas koliziju
normas nosacijumus, jasecina, ka Administrativa procesa likuma normas ir
piemérojamas tikai tiktal, ciktal Tiesu izpilditaju likuma norma nenosaka citadi.
Tadgjadi nav nozimes apstaklim, ka atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 5.pantam amata

darbiba zverinati tiesu izpilditaji ir pielidzinati valsts amatpersonam.

Atbilstosi Satversmes 86.pantam tiesu var spriest tikai tie organi, kam $is tiesibas
pieskir likums, un tikai likuma paredzétaja kartiba. levérojot minéto, atzistams, ka
administrativa tiesa, pienemot izskatiSanai lietu, kas saskana ar tiesibu normam ir
paklauta izskatiSanai civilprocesuala kartiba, pielautu ne tikai lietu paklautibu
regul€joSo tiesibu normu, bet ari minéta Satversmes panta un tiesiskuma principa

parkapumu.
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senatore J. Briede senatore I. Skultane piedaloties pieteicjas parstavim V.Z., atklata
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tiesas s€de izskatija N.P. blakus stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2005. gada
14. decembra lémumu, ar kuru atstats negrozits Administrativas rajona tiesas tiesneses

lémums par atteikSanos pienemt pieteikumu.

Aprakstosa dala

[1] N.P. iesniegusi Administrativaja rajona tiesa pieteikumu, kura vina noradijusi $adus
prasijumus:

[1.1] atzit par nelikumigu zv&rinatas tiesu izpilditajas L.S. ricibu un lémumus péc N.P.
izpildraksta, nodarot moralo kaitg§jumu un materialos zaudejumus;

[1.2] piedzit no zvérinatas tiesu izpilditajas L.S. 414,49 latus, ko vipa nelikumigi
sanémusi no V.D.;

[1.3] uzlikt par pienakumu zvérinatai tiesu izpilditajai L.S. atdot V.Z. N.P. izpildrakstu;
[1.4] piedzit no zvérinatas tiesu izpilditajas L.S. tiesu izdevumus 4,72 latus.

[2] Administrativas rajona tiesas tiesnese ar 2005. gada 30. septembra I[émumu atstajusi
bez virzibas pieteikumu dala par zvérinatas tiesu izpilditajas L.S. faktisko ricibu,
nesniedzot atbildes péc biitibas, vienlaikus noteikusi terminu lidz 2005. gada 28.
oktobrim 1€muma noradito trilkumu novérsanai, bet atteikusi pienemt pieteikumu dala
par zvérinatas tiesu izpilditajas L.S. nelikumigo ricibu. Tiesnese lémuma noradijusi, ka
pieteikums par zveérinatas tiesu izpilditajas L.S. ricibas un lémumu péc N.P. izpildraksta
atziSanu par nelikumigiem neatbilst Administrativa procesa likuma 184. panta
noraditajiem prasjjuma priekSmetiem un S$ads prasfjums ir skatams civilprocesuala
kartiba.

[3] Izskatijusi lietu sakara ar N.P. blakus stidzibu, Administrativa apgabaltiesa ar 2005.
gada 14. decembra [émumu atstajusi negrozitu iepriek§ minéto Administrativas rajona
tiesas tiesneses lémumu, noraidijusi N.P. blakus siidzibu un noteikusi terminu trikumu
noverSanai Iidz 2006. gada 16. janvarim. Apgabaltiesa [@mumu pamatojusi ar talak
mingtajiem motiviem.

[3.1] Nemot vera pieteic€jas izteikto ligumu - atzit par nelikumigu zverinatas tiesu
izpilditajas L.S. ricibu un lémumus péc N.P. izpildraksta, nodarot moralus un materialus
zaudgjumus - un Tiesu izpilditaju likuma 4. panta noteikto, ka zv€rinati tiesu izpilditaji
ir tiesu sist€mai piederigas personas, kuras pastav pie apgabaltiesas, $a likuma 83. panta
pirmaja dala noteikto, ka vinu tie$a uzraudziba piekrit attiecigajai apgabaltiesai, $a panta
otraja dala noteikto, ka uzraudzibu par tiesu izpilditaju amata darbibam rajona (pils€tas)

tiesa veic civilprocesualaja kartiba, un Civilprocesa likuma 632. panta pirmaja dala
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noteikto, ka tiesu izpilditaja darbibas sprieduma izpildiSana vai vinpa atteikumu izpildit
Sadas darbibas piedzingjs vai paradnieks var parsiidzet attiecigaja rajona (pils€tas) tiesa,
secinams, ka prasijums par zvérinatas tiesu izpilditajas L.S. ricibu neatbilst
Administrativa procesa likuma 184. panta noraditajiem prasijuma priekSmetiem. Tadél

atbilsto$i Administrativa procesa likuma 191. panta pirmas dalas 1. punktam - lieta nav

izskatama administrativa procesa kartiba - Administrativas rajona tiesas tiesnese
pamatoti atteikusies piepemt pieteikumu. Sads prasijums ir skatams civilprocesuala
kartiba.

[3.2] Ta ka pieteic§ja pieteikuma mingjusi, ka nav sanémusi no zverinatas tiesu
izpilditajas atbildes p&c bitibas un ta ka zverinata tiesu izpilditaju funkcijam ka valsts
amatpersonam, atseviskos gadijumos, piemit publiski tiesisks raksturs, kas rada
noteiktus publiski tiesiska rakstura pienakumus - sniegt atbildi vai informé&t par stidzibas
izskatiSanas rezultatiem, tad pieteic€jai nepiecieSams preciz€t, vai vina ludz tiesu
izvertet zverinatas tiesu izpilditajas faktisko ricibu, nesniedzot atbildi p&c bitibas.

[3.3] Ta ka N.P. pieteikumu parakstijis un iesniedzis tiesai vinas pilnvarotais parstavis
V.Z., tacu pieteikumam vin$ pievienojis pilnvaras neapliecinatu kopiju, saskana ar

Administrativa procesa likuma 186. panta otras dalas 2. punkta noteikumiem, $a panta

ceturtas dalas noteikumiem un Ministru kabineta 1996. gada 23. aprila noteikumu Nr.
154 ,,Dokumentu izstradaSanas un noformé&Sanas noteikumi" 71. punkta noteikto
Administrativas rajona tiesas tiesnese pamatoti secinajusi, ka nav tiesiska pamata atzit,

ka pieteikumam pievienota pilnvara uzskatama par dokumentu ar juridisku speku. Tadel

atbilsto§i Administrativa procesa likuma 192. panta pirmas dalas 1. punktam
Administrativas rajona tiesas tiesnese pamatoti pieteikumu Saja dala atstajusi bez
virzibas trukumu novérSanai. Nemot vera, ka Administrativas rajona tiesas tiesneses
noteiktais termins - 2005. gada 28. oktobris - ir pagajis, nosakams jauns termins
trikumu noveérSanai.

[4] N.P. ir iesniegusi blakus stidzibu, kura lugusi atcelt So Administrativas apgabaltiesas
lémumu pilna apjoma. N.P. blakus stidziba noradijusi talak min&tos argumentus.

[4.1] Apgabaltiesa nav némusi véra, ka atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 5. pantam
zverinatu tiesu izpilditaji ir valsts amatpersonas un tadgjadi tiesai nav pamata nepienemt
pieteikumu.

[4.2] Apgabaltiesa nav pietickami némusi véra apstakli, ka zverinatu tiesu izpilditaja

L.S. nepienem iesniegumus un nepareizi ievéro likuma ,,Par iesniegumu, stidzibu un

priekSlikumu izskatiSanas kartiba valsts un paSvaldibas institiicijas" noteiktas prasibas,

tadgjadi ar1 apgabaltiesa neievero pienakumus, kas izriet no Kurzemes apgabaltiesas
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1996. gada 5. jiilija sprieduma, lidz ar to parkapjot likuma ,,Par tiesu varu" 16. pantu un

Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pantu,

radot N.P. zaud&jumus un moralo kaitgjumu.
[4.3] Apgabaltiesa, pamatojot, ka siidziba par tiesu izpilditdju bija izskatama
civilprocesualaja kartiba, ir nepamatoti atsaukusies uz Civilprocesa likuma 632. pantu.

Apgabaltiesa $aja gadijuma nav némusi véra, ka Civilprocesa likuma nav nodalas vai

panta, uz kura pamata var iesniegt iesniegumu par zverinatu tiesu izpilditaja ricibu.

Turklat Sobrid Iidz ar Administrativa procesa likuma speka stasanos §1 kartiba ir

novecojusi, jo amatpersonu prettiesisko ricibu un vinu pienemtos I€mumus izskata
saskana ar $o likumu.

[5] Tiesas sedeé N.P. parstavis uzturgja blakus stidzibu.

Motivu dala

[6] Atbilstosi Administrativa procesa likuma 103. pantam administrativa procesa tiesa
butiba ir tiesas kontrole par iestades izdota administrativa akta vai iestades faktiskas
ricibas tiesiskumu. Atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 83. panta otrajai dalai uzraudzibu
par zverinatu tiesu izpilditdju amata darbibam rajona (pils€tas) tiesa veic
civilprocesualaja kartiba. Tadgjadi likumdevejs skaidra teksta (expresis verbis) ir
noteicis, ka uzraudziba par zverinatu tiesu izpilditdju amata darbibam tiek veikta
civilprocesuala, nevis administrativa procesa kartiba. Pat, ja atzitu, ka zv@rinatu tiesu
izpilditaju darbiba ir darbiba publisko tiesibu joma, tiesai ir jaievéro Administrativa

procesa likuma 15. panta septita dala, kas noteic: ,,Ja konstaté pretrunu starp vienada

juridiska speka vispar€jo un specialo tiesibu normu, vispargjo tiesibu normu piemeéro
tiktal ciktal to neierobezo speciala tiesibu norma." Konkrétaja gadijuma tas nozimé, ka
Administrativa procesa likuma normas ir piemé&rojamas tikai tiktal, ciktal Tiesu
1zpilditaju likuma norma nenosaka citadi. Ta ka Tiesu izpilditaju likuma norma noteic,
ka uzraudzibu par zverinatu tiesu izpilditaju amata darbibam veic civilprocesualaja
kartitba, Administrativa procesa likuma normas nav piemérojamas (sk. arl
Administrativo lietu departamenta 2005. gada 22. 1émuma 8. punktu lieta SKA-126).
Tadgjadi nav nozimes apstaklim, ka atbilstosi Tiesu izpilditaju likuma 5. pantam amata
darbiba zverinati tiesu izpilditaji ir pielidzinati valsts amatpersonam.

[7] Nepamatots ir blakus siidzibas arguments, ka apgabaltiesa nav némusi véra, ka
zverinata tiesu izpilditaja nepiepem iesniegumus un nepareizi ievéro likuma ,Par

iesniegumu, stdzibu un priekSlikumu izskatiSanas kartiba valsts un paSvaldibas
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institlicijas" noteiktas prasibas. Apgabaltiesa to ir némusi véra (sk. ST lémuma 3.2.
apakSpunktu), vienlaikus noradot, ka pieteic€jam nepiecieSams precizét, ka izpauzas
tiesu izpilditajas parkapums.

[8] Tapat nepamatots ir blakus stidzibas arguments, ka apgabaltiesa parkapusi likuma
,Par tiesu varu" 16. pantu un Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas
konvencijas 1. protokola 1. pantu. Likuma ,Par tiesu varu" 16. pants noteic tiesas
sprieduma stasanos spéka un ta likumigo sp€ku. Administrativajai tiesai $ads tiesas
spriedums ir jarespekt€, tacu tas kompetencé nav panakt civillieta taisita tiesas
sprieduma izpildi. Ka pamatoti noradijusi apgabaltiesa, atbilstosi Civilprocesa likuma
632. pantam tiesu izpilditaja darbibas sprieduma izpildiSana vai vina atteikumu izpildit
Sadas darbibas var parsiidzet rajona (pils€tas) tiesa pec tiesu izpilditaja amata vietas.
Atbilstosi Satversmes 86. pantam tiesu var spriest tikai tie organi, kam §is tiesibas
pieskir likums, un tikai likuma paredzétaja kartiba. Atbilstosi likuma ,,Par tiesu varu"

30. panta otrajai dalai, civilprocesa un administrativa procesa likumi nosaka civillietu

un administrativo lietu piekritibu. Pienemot izskatiSanai lietu, kam noteikta
civilprocesuala kartiba, apgabaltiesa biitu parkapusi gan iepriek§ minétas tiesibu
normas, gan Administrativa procesa likuma 7. panta min&to tiesiskuma principu, kas
noteic, kas tiesa darbojas normativajos aktos noteikto pilnvaru ietvaros un savas
pilnvaras var izmantot tikai atbilstosi pilnvarojuma jégai un mérkim. Tadgjadi
apgabaltiesa, atsakoties pienemt civilprocesa kartiba izskatamu lietu, nav parkapusi
likuma ,,Par tiesu varu" 16. pantu.

[9] Savukart Eiropas Cilveka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas 1.
protokola 1. pants noteic tiesibas uz IpasSumu, kuras var ierobeZot tikai likuma noteikta
kartiba. Atbilstosi Eiropas Cilvektiesibu tiesas judikatiirai minétaja tiesibu norma
garantetas tiesibas var parkapt, valsts institlicijam iejaucoties personas IpaSuma tiesibas,
pieméram, atsavinot paSumu, liedzot tiesibas to brivi izmantot. Attiecigais konvencijas
pants negaranté 1paSuma strida, kas radies starp divam privatam personam, risinaSanu
(Reid K. A Practitioner's Guide to the European Convention of Human Rights, London:
Sweet&Maxwell, 1998, p. 339.) Tadgjadi Eiropas Cilveéka tiesibu un pamatbrivibu
aizsardzibas konvencijas 1. protokola 1. pants uz konkréto gadijumu nav attiecinams.
[10] Apgabaltiesa ir pamatoti atsaukusies uz Civilprocesa likuma 632. pantu. Mingta
tiestbu norma (sk. §1 [emuma 8. punktu) regul€ attiecigo jautajumu un apgabaltiesai uz
to ir pienakums atsaukties. Kaut ar1 Civilprocesa likuma nav atseviskas nodalas, kas
regulétu stdzibu par zverinatu tiesu izpilditaju darbibu izskatiSanu, vispargjas

jurisdikcijas tiesas $adas siidzibas piepem un izskata (sk., piemeéram, Rigas pils€tas
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Kurzemes rajona tiesas lietu Nr. C 28212602 // Latvijas Republikas Apelacijas
instances nolémumu apkopojums civillietas, 2003.-2004. gads. Riga: Tiesu namu
agentiira, 2004, 375.-376. lpp.). Tadgjadi tiesibas aizstavet savas tiesibas un likumigas
intereses tiesa tiesu izpilditaju darbibas gadijuma ir ne tikai garant€tas ar likumu, bet art
ar visparejas jurisdikcijas tiesu praksi.

[11] Iev@rojot iepriek§ min€tos argumentus, apgabaltiesas I€mums ir tiesisks un
pamatots, bet N.P. blakus stdziba ir noraidama. Nolémuma dala Pamatojoties uz

Administrativa procesa likuma 323. panta 1. punktu un 324. pantu, Latvijas Republikas

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

noléma

Administrativas apgabaltiesas 2005. gada 14. decembra l[€mumu atstat negrozitu, bet

N.P. blakus siidzibu noraidit. Lémums nav parsiidzams. Tiesas s€des priek$seédetajs

senators V. Jonikans senatore J. Briede senatore I. Skultane.
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