Virsraksts: Par administrativa akta darbibas apturéSanu (Administrativa procesa
likuma 185. panta tresa dala)

Teze: Nosakot to, ka personai verSoties tiesa administrativa akta darbiba netiek
apturéta, likumdevegjs jau ir neémis vera apsverumus par pieteic€ja tiesibu iesp&jamo
ierobezojumu.
Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Administrativo lietu departamenta
2006. gada 23. janvara
LEMUMS
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $ada

sastava:

tiesas sédes priekSseédétajs  senators V. Jonikans
senatore J.Briede

senators N.Salenieks,

piedaloties pieteicgja parstavjiem L.L. un A.K. un IekSlietu ministrijas parstavim

Martinam Raznam,

atklata tiesas sédé izskatija P.E. pieteikumu par administrativa akta darbibas
apturéSanu lieta, kas ierosinata, pamatojoties uz P.E. pieteikumu par Latvijas
Republikas iekSlietu ministra 2005.gada 26.oktobra lémuma Nr.381 “Par personas
ieklauSanu to arzemnieku saraksta, kuriem aizliegta ieceloSana Latvijas Republika”

atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2005.gada 25.novembri Augstakaja tiesa sapemts pieteic€ja P.E.
pieteikums, kura lugts atcelt Latvijas Republikas iekSlietu ministra 2005.gada
26.oktobra lémumu Nr.381 “Par personas ieklausanu to arzemnieku saraksta, kuriem
aizliegta ieceloSana Latvijas Republika”. Saskana ar minéto 1émumu, kas pamatots ar

Imigracijas likuma 61.panta pirmas dalas 2.punktu un 63.panta tresas dalas 1.punktu,



zinas par P.E. ieklautas to personu saraksta, kuram ieceloSana Latvijas Republika ir
aizliegta.

Ar Senata Administrativo lietu departamenta tiesnesa 2005.gada 28.novembra
lémumu pienemts P.E. pieteikums par Latvijas Republikas iekslietu ministra
2005.gada 26.oktobra léemuma Nr.381 “Par personas ieklausanu to arzemnieku

saraksta, kuriem aizliegta ieceloSana Latvijas Republika™ atcelSanu un ierosinata lieta.

[2] 2006.gada 16.janvari Augstakaja tiesa sapemts P.E. pieteikums par
administrativa akta darbibas apturéSanu. Taja lugts apturét iekSlietu ministra
2005.gada 26.oktobra Iémumu Nr.381 par P.E. ieklauSanu to arzemnieku saraksta,
kuriem aizliegta iecelosana Latvijas Republika.

Pieteikuma, atsaucoties uz Satversmes 92.panta garant€to tiesibu uz taisnigu
tiesu, noradits, ka §is tiesibas neatnemama sastavdala ir puses tiesibas personigi
piedalities lietas izskatiSana.

Pieteicgjs noradijis, ka vieniga iespgja, ka vinam realizét §is tiesibas, ir
parsiuidzeta iekslietu ministra [emuma darbibas apturéSana, kas tad€jadi vinam Jautu no
pastavigas uzturéSanas vietas Lielbritanija ierasties uz tiesas sédi Augstakaja tiesa.
Savu viedokli, ka administrativa akta darbiba biitu apturama, pieteic€js pamatojis ar
Eiropas Padomes rekomendaciju Nr.R(89) 8 “Par pagaidu aizsardzibu tiesa
administrativajas lietas”, kas ietver nosacijumu, ka, izskatot attiecigo ligumu, ir
janem vera visus svarigos apstaklus un intereses, par kadam pieteicéja ieskata
uzskatama Satversmé garantéto pamattiesibu nodroSinasana.

Noradot, ka personas tiesibas piedalities tiesas procesa ir neatnemama tiesibu
uz taisnigu tiesu sastavdala, pieteic€js atsaucies uz Eiropas Cilvektiesibu konvencijas
6.panta pirmo dalu un to, ka So normu konkrétas lietas tulko Eiropas Cilvektiesibu

tiesa, Kipras Augstaka tiesa un Cehijas Konstitucionala tiesa.

[3] Pieteicgja parstavji tiesas s€dé uzturja iesniegto pieteikumu péc taja
noraditajiem argumentiem, papildus atzimgjot, ka paSa pieteic€ja klatblitne tiesas sede
veicinatu lietas apstaklu pilnigaku noskaidroSanu un sekm@tu tiesas procesa
operativitati.

Iekslietu ministrijas parstavis, iebilstot iesniegtajam pieteikumam par

administrativa akta darbibas apturSanu, noradija, ka pieteikuma apmierinaSana péc



butibas nozimé&tu parsiidzéta 1€muma atcelSanu un biitu pretruna valsts droSibas

interesém.

Motivu dala

[4] Imigracijas likuma 62.panta likumdevéjs expressis verbis ir noteicis, ka
pieteikuma iesniegSana tiesa neaptur ieksSlietu ministra lémuma par arzemnieka
ieklauSanu to personu saraksta, kuram ieceloSana Latvijas Republika aizliegta, izpildi.
Nemot véra to, ka parstidz€tais administrativais akts ir ar noteikta laika termina
neierobezotu darbibu, Administrativo lietu departaments atzist, ka $aja likuma norma
lietotais termins “izpildes apturéSana” péc sava juridiska satura atbilst Administrativa
procesa likuma 185.panta lietotajam “darbibas apturé$ana” apzim&jumam.

Lai gan Administrativa procesa likuma 185.panta tresa dala paredz personas,
uz kuru $ads administrativais akts attiecas, tiesibas liigt apturét ar1 tada administrativa
akta darbibu, par kura darbibas neapturéSanu ir noteikts citos likumos, Administrativo
lietu departaments atzist, ka japastav ipasiem apstakliem, kuru d&l tiesa varétu
pienemt I€mumu par konkréta iekslietu ministra Iémuma darbibas apturésanu.

Pieteicgja pieteikums par administrativa akta darbibas apturSanu attiecas uz
visparigiem apstakliem un skar Satversmes 92.panta noteikto tiesibu uz taisnigu tiesu
realizaciju. Min€td norma attiecas uz ikvienu, kur§ savas tiesibas vai tiesiskajas
interes€s jutas aizskarts un kura pieteikuma izskatiSanai tiesa ir tiesisks pamats.
Tadgjadi Administrativo lietu departaments secina, ka likumdevéjs, 1pasSi nosakot, ka
administrativa akta izpilde netiek aptur€ta pieteic€jam verSoties tiesa, ir jau némis
vera to apsveérumu, ka §1s personas tiesibas pasai ierasties tiesa bils ierobezotas.

Pieteikuma par administrativa akta darbibas apturéSanu nav minéti kadi 1pasi
apstakli, kas attiektos tiesi uz pieteic€ju un biitu biitiski, lai nodroS§inatu vina klatbiitni

tiesas procesa.

[5] Pieteicgjs sava sakotngja pieteikuma, kas Augstakaja tiesa sapemts
2005.gada 25.novembri, ir noradijis personu, kurai ka pilnvarotajam parstavim ir
nosiitami ar lietu saistitie dokumenti. Pieteikumam ir pievienota pilnvara, kura gan
parasto, gan kvalificéto procesualo darbibu veikSana uzticéta diviem juristiem. Tas
Administrativo lietu departamenta ieskatd péc biitibas apstiprina pieteic€ja nodomu

savu piedaliSanos tiesas procesa realiz€t ar parstavju starpniecibu, kas atbilst



Administrativa procesa likuma 35.panta normai par parstavibu. Sada parstaviba, ka
atzist Administrativo lietu departaments, vispilnigaka veida var nodroSinat visu
pieteicgja procesualo tiesibu ieveérosanu.

Pamatojoties uz iepriekSmin&tajiem argumentiem ([4], [5]) , Administrativo
lietu departaments atzist, ka pieteikums par administrativa akta darbibas apturéSanu ir

noraidams.

[6] Neskatoties uz to, ka pieteikums p&c bitibas nav izskatits un tiesa nav
parliecinajusies par parstidzéta iekslietu ministra [émuma pamatotibu un tiesiskumu,
vienlaicigi tas, ka pieteic€js arzemnieku saraksta, kuriem ieceloSana Latvijas
Republika aizliegta, ieklauts ka persona, kura var radit draudus valsts drosibai,
Administrativo lietu departamenta ieskata ir papildus arguments, kapec pieteikums
par administrativa akta darbibas apturéSanu, kas pieteicgjam pieskirtu tiesibas ierasties

Latvija, biitu noraidams.

[7] Vertgjot pieteicgja pieteikuma izdaritas atsauces uz Eiropas Cilvektiesibu
tiesas (turpmak - ECT) praksi, Administrativo lietu departaments atzist, ka ta nav
piemérojama $aja administrativaja lieta, jo minétais ECT spriedums (Colozza v.ltaly)
attiecas uz tiesajama tiesibam kriminalprocesa situacija, kad tiesajamais par izskatamo
kriminallietu vispar nebija informéts, turklat ECT judikatiira neskar imigracijas lietas.

Pieteikuma pieminétais Kipras Augstakas tiesas 2003.gada 4.decembra
spriedums (lieta Stejaru v.loannou) un Cehijas Republikas Konstitucionalas tiesas
1998.gada 13.maija spriedums (lieta P1.25/97) attiecas uz personam, kuram péc to
izraidiSanas no valsts, $o valstu tiesas nav bijusi iesp&ja piedalities tiesas procesos ne
personigi, ne ar parstavja starpniecibu. Turklat minéto personu izraidiSana no valsts
nav bijusi saistita ar valsts droSibas apsvérumiem.

Eiropas Padomes rekomendacija Nr.R(89) 8 “Par pagaidu aizsardzibu tiesa
administrativajas lietas”, uz kuru izdarita atsauce pieteikuma, pec biitibas attiecas uz
jautajumu par pagaidu noregul&jumu nevis uz $aja lieta izskatdmo jautajumu par
administrativa akta darbibas apturéSanu. Turklat $aja dokumenta vispariga veida
veérsta tiesu uzmaniba uz nepiecieSamibu veikt pasakumus, lai nepielautu situaciju,
kad pieteicgjam labvéliga sprieduma izpilde varétu klut apgriitinata vai neiesp&jama.
Administrativo lietu departaments atzist, ka konkrétaja lieta nevar but SkérSlu

pieteicgjam labvéliga sprieduma izpildei.



Noléemuma dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 185.pantu, Imigracijas likuma

61.panta sesto dalu, Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

noléma

P.E. pieteikumu par Latvijas Republikas iekslietu ministra 2005.gada 26.oktobra
lémuma Nr.381 “Par personas ieklauSanu to arzemnieku saraksta, kuriem aizliegta
iecelosana Latvijas Republika” darbibas apturéSanu noraidit.

Lémums nav parsiidzams.

Tiesas sédes priekSsedetajs  senators V. Jonikans
senatore J.Briede
senators N.Salenieks



