Virsraksts: Par personas tiesibam prasit kompensét privatizacijas sertifikatu vértibu
nauda

Teze: Tas vien, ka privatizacijas sertifikats ir valsts izdots vertspapirs, nerada valstij
pienakumu to izpirkt, atlidzinot ta vértibu nauda. Likumdevéjs ir paredzgjis atseviskas
personu kategorijas, kuram ir tiesibas sagemt privatizacijas sertifikatu veértibu nauda.
Personai, kas neietilpst Sajas kategorijas, nav subjektivo tiesibu prasit, lai valsts vinai
kompensetu likuma noteiktaja termina neizmantoto privatizacijas sertifikatu vertibu nauda.

Teze: No tiesibu normam neizriet, ka likumdevgja griba, ievieSot privatizacijas
sertifikatus, ir bijusi nodot valsts IpaSuma objektus privatpersonu TpaSuma tiesi vai nodalit
pastavigo iedzivotaju kopipasuma dalu. Tadgjadi, apstaklis, ka atseviSskas personas nav
izmantojusas tam pieskirtos privatizacijas sertifikatus likuma noteiktaja termina, nenozimé,
ka Tpasumi, kurus persona, iesp&jams, biitu iegadajusies, ir atsavinati valsts vajadzibam.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments $ada
sastava:

senatore V.Kriimina
senatore D.Mita
senators J.Neimanis

rakstveida procesa izskatfja D.H. blakus siidzibu par Administrativas apgabaltiesas
2010.gada 21.oktobra I€mumu, ar kuru atstats negrozits Administrativas rajona tiesas
tiesneses 2010.gada 10.augusta lémums par atteikumu pienemt pieteikumu.

Aprakstosa dala

[1] 2009.gada 14.aprili pieteicgja D.H. vérsas Ekonomikas ministrija ar iesniegumu,
kura lidza dzest vinai par Latvija nodzivoto laiku pieSkirtos un neizmantotos privatizacijas
sertifikatus, atlidzinot to vertibu nauda.

2009.gada 12.maija Ekonomikas ministrija sniedza pieteic&jai atbildi, noradot, ka
priekslikums izmaksat naudu par privatizacijas sertifikatiem nav atbalstams.

[2] 2010.gada 3.augusta pieteic€ja Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu
par labvéliga administrativa akta izdoSanu, proti, par privatizacijas sertifikatu veértibas
samaksu nauda.

[3] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneses 2010.gada 10.augusta Iémumu

pieteikumu atteikts pienemt, pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 191.panta
pirmas dalas 8.punktu, jo pieteic€jai nav subjektivo tiesibu iesniegt $adu pieteikumu.
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Tiesneses l€émuma noradits, ka no tiesibu normam neizriet, ka privatizacijas
sertifikati par Latvija nodzivoto laiku ir dzéSami un to kompensacija izmaksajama nauda.

Likumdevgjs ir paredzgjis atseviskus izpémumus, kad privatizacijas sertifikatu
ipasniekam ir tiesibas tos dzE€st, sanemot kompensaciju nauda. Proti, ir dz€Sami politiski
repres€tajam personam pieskirtie sertifikati (likuma ,,Par privatizacijas sertifikatiem”
9.panta piekta daja), ka ari atseviskos gadijumos IpaSuma kompensacijas sertifikati (likums
., Par kompensdciju izmaksas atjaunosanu administrativi nepamatoti izsititajam personam
un Sim personam pieskirto ipasuma kompensacijas sertifikatu dzesanu” un likuma ,, Par
zemes privatizaciju lauku apvidos” 12.panta otra dala). Pargjo sertifikatu dz€Sanu un to
vertibas kompensaciju nauda likumdevejs nav paredzgjis.

Iev@érojot min&to, pieteic€jai nepiemit subjektivas tiesibas versties tiesad un prasit
labvéliga administrativa akta izdoSanu.

[4] Par min&to lémumu pieteic€ja iesniedza blakus stidzibu.

[5] Izskatijusi blakus stdzibu, Administrativa apgabaltiesa ar 2010.gada 21.oktobra
lémumu Administrativas rajona tiesas tiesneses I€mumu atstaja negrozitu, pievienojoties
taja paustajai argumentacijai.

[6] Par Administrativas apgabaltiesas 1émumu pieteic€ja iesniedza blakus stdzibu,
kura noraditi talak min&tie argumenti.

[6.1] Jebkur§ valsts izlaists vertspapirs valstij ir jaizpérk. Neviena likuma nav
noteikts, ka ir dazadu veidu veértspapiri - tadi, kurus valsts dz&s, un tadi, kurus valsts
nedzes vai dzgs tikai dalgji.

[6.2] Picteicgjas ieskata, ar Valsts un paSvaldibu ipaSuma privatizacijas un
privatizacijas sertifikatu izmantoS$anas pabeig$anas likumu ir veikta nekustama ipasuma
atsavinasana valsts vajadzibam.

Motivu dala

[7] Blakus siidzibas kartiba ir izSkirams jautajums par to, vai personai piemit
subjektivas publiskas tiesibas prasit valstij dzest privatizacijas sertifikatus par Latvija
nodzivoto laiku, izmaksajot kompensaciju nauda.

[8] Senats atzist par pareizu Administrativas apgabaltiesas lémuma pamatojumu un
tam pievienojas. Attieciba uz blakus stidziba paustajiem argumentiem Senats norada talak
mingéto.

[9] Tas vien, ka privatizacijas sertifikats ir valsts izdots vértspapirs, nerada valstij
pienakumu to izpirkt, atlidzinot pieteic€jai ta vertibu nauda. Ka pareizi noradits ieprieksgjo
tiesas instancu lémumos, likumdevejs ir paredzgjis atseviskas personu kategorijas, kuram ir
tiesibas sanemt privatizacijas sertifikatu veértibu nauda, tacu pieteicgja neatbilst nevienai no
tam.

[10] Saskana ar Valsts un paSvaldibu ipaSuma privatizacijas un privatizacijas
sertifikatu izmantoSanas pabeigSanas likuma 2.pantu $a likuma mérkis ir nodro$inat valsts
vai paSvaldibu 1paSuma privatizacijas pabeigSanu, ka ar1 privatizacijas sertifikatu
pieskirSanas un izmantoSanas pabeigSanu valsts vai paSvaldibu ipaSuma privatizacija,
atsavinasana un izpirkSana. Tadgjadi ar min€to likumu netiek atsavinati TpaSumi valsts
vajadzibam, bet gan reglamentéts privatizacijas pabeigSanas process. Apstaklis, ka
atseviSkas personas, tostarp pieteic§ja, nav izmantojuSas tam pieskirtos privatizacijas
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sertifikatus minétaja likuma noteiktaja termina, nenozimé, ka ipaSumi, kurus pieteicgja,
iesp&jams, biitu iegadajusies, Sobrid biitu atsavinati valsts vajadzibam. Ka lidziga lieta
Senats atzinis jau ieprieks, no tiestbu normam neizriet, ka likumdevg&ja griba, ievieSot
privatizacijas sertifikatus, ir bijusi nodot valsts TpaSuma objektus privatpersonu ipaSuma
tieSi vai nodalit pastavigo iedzivotaju kopipasuma dalu (sk. Augstakas tiesas Sendta
Administrativo lietu departamenta 2010.gada 8.janvara lemuma lieta Nr.SKA-213/2010
7.punktu). Lidz ar to pieteic€jai nav tiesibu prasit, lai valsts vipai kompensétu likuma
noteiktaja termina neizmantoto privatizacijas sertifikatu veértibu nauda.

[11] Ievérojot min&to, Senats secina, ka Administrativas apgabalticsas lémums
atstajams negrozits, bet pieteic€jas blakus stidziba noraidama.

Nolemuma dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 323.panta pirmas dalas 1.punktu un
324.panta pirmo dalu, Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments
Noléma
Atstat negrozitu Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 21.oktobra 1@mumu, bet

D.H. blakus stidzibu noraidit.
Lémums nav parsiidzams.

Senatore V Krimina
Senatore D.Mita
Senators J.Neimanis
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