Virsraksts: Bezdarbnieka statusa iegiSanas priekSnoteikumi

Teze: AtbilstoSi likuma ,Par valsts socialo apdroSinasanu” 14.panta pirmajai dalai
obligatas iemaksas aprékina no iemaksu objekta, kas darba némgjiem ir visi algota darba
aprékinatie ienakumi. Attieciba uz tam personam, kuras ka darba néméji uzskaititi minéta
likuma 1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta, 14.panta divpadsmita dala noteic, ka to obligato
iemaksu objekts ir noteikta atlidziba. Tadgjadi likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu”
1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta minétas personas ir darba néméji socialas apdroSinasanas
izpratng, ja tam ir noteikta atlidziba. Savukart, ja atlidziba nav noteikta, l1idz ar to nav ar1
iemaksu objekta, no kura aprékinat socialas iemaksas.

Teze: Socialas apdroSinaSanas mérkis ir arT noverst vai mazinat apdroSinatas personas
ienakumu zaud&jumus, kas rodas likuma paredzéta sociala riska iestasanas gadijuma,
piemé&ram, ja persona darba nespgjas vai bezdarba del vairs nevar stradat un tadel sanemt
lidzsingjo darba samaksu. Svarigi ir konstatét, ka persona sociala riska iestaSanas dg]
zaudgjusi savus IidzSingjos nodarbinatibas ienakumus un Iidz ar to tai ir nepiecieSams
socialas apdroSinasanas sist€mas atbalsts.

Teze: Atbilstosi Komerclikuma 221.panta astotajai dalai sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu
(komercsabiedribas) valdes loceklim ir tiesibas uz atlidzibu, kas atbilst vina pienakumiem
un sabiedribas finansidlajam stavoklim. Atlidzibas apméru nosaka ar padomes lémumu,
bet, ja sabiedribai nav padomes,- ar dalibnieku 1€mumu. No ming&tas tiesibu normas izriet,
ka, nemot véra sabiedribas finansialo stavokli un valdes locekla pienakumu apjomu,
dalibnieki vai padome valdes loceklim atlidzibu var ari nenoteikt. Sada gadijuma
komercsabiedribas valdes loceklis nav uzskatams par darba némeéju socialas apdroSinasanas
1zpratne.

Teéze: Apstaklis, ka kapitalsabiedribas darbiba ir apturéta un lidz ar to kadu laiku
kapitalsabiedribai nav ienakumu un nav iesp&ju faktiski izmaksat noteikto atlidzibu, pats
par sevi nenozimé to, ka valdes loceklim atlidziba nav noteikta vispar. Ja valdes loceklis,
kuram ir bijusi noteikta atlidziba, neskatoties uz to, ka sabiedriba kadu laiku nedarbojas un
neglst ienakumus, neizbeidz valdes locekla tiesiskas attiecibas ar $adu sabiedribu, nav
pamata uzskatit, ka minéta persona ir zaud&jusi likuma ,,Par valsts socialo apdroSinasanu”
l.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta min€to amatu un ir izpildijies Bezdarbnieku un darba
mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas 2.punkta ietvertais kriterijs.
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atbildétajas Latvijas Republikas pusé pieaicinatas iestddes Valsts socialas
apdro§inasanas agenturas parstavei Solvitai Melkei un Nodarbinatibas valsts agentiiras
parstavei Veltai Innusei,

atklata tiesas séd€ izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz I.S.
pieteikumu par Valsts socialas apdrosinasanas agentiiras 2007.gada 21.junija lémuma
atcelSanu un labveéliga administrativa akta izdoSanu, sakara ar pieteicjas I|.S. kasacijas
stidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 21.aprila spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjai I.S. 2007.gada 9.februart pieskirts bezdarbnieces statuss, kas zaudgts ar
2007.gada 28.maiju.

Izskatot pieteicgjas 2007.gada 12.februara iesniegumu par bezdarbnieka pabalsta
pieskirS8anu, Valsts socialas apdroSinasanas agentiira (turpmak — agentiira), kuras lémums
galigo noform&umu ieguvis ar 2007.gada 21.jinija 1émumu Nr.51-17/109/3113, atteica
pieteic&jai pieskirt bezdarbnieka pabalstu.

Atteikums pieskirt bezdarbnieka pabalstu pamatots ar to, ka pieteic€ja atrodas darba
némeja statusa saskana ar likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c”
apakspunktu, jo joprojam ir SIA ,,Reklamas agentira DNS dizains” valdes locekle.

Pieteicgja atteikumu pieskirt bezdarbnieka pabalstu parsiidz&ja administrativaja tiesa,
ladzot izmaksat bezdarbnieka pabalstu no 2007.gada 12.februara Iidz 27.maijam un
noradot, ka ir arT SIA ,,Reklamas agentiira DNS dizains” TpaSniece. Sabiedriba nav veikusi
uznémgéjdarbibu un nav guvusi ienakumus no 2003.gada, tas darbiba uz laiku no 2007.gada
1.februara lidz 1.julijam ir apturéta, par ko inform&ts Valsts ienémumu dienests.

[2] Administrativa rajona tiesa ar 2008.gada 8.decembra spriedumu pieteikumu
apmierindja, uzdeva agentiirai izdot lémumu par bezdarbnieka pabalsta pieSkirSanu
pieteic€jai par laiku no 2007.gada 12.februara Iidz 27.maijam.

[3] Administrativa apgabaltiesa ar 2010.gada 21.aprila spriedumu pieteikumu
noraidija. Spriedums pamatots ar talak noraditajiem argumentiem.

[3.1] Lieta ir strids par to, vai pieteic€ja bija uzskatama par darba péméju ka SIA
»Reklamas agentira ,,DNS Dizains™ valdes locekle laika, kad saimnieciska darbiba
sabiedriba bija partraukta, un vai pieteic€jai laika perioda no 2007.gada 1.februara lidz
2007.gada 27.maija bija tiesibas ieglt bezdarbnieka statusu un sanemt bezdarbnieka
pabalstu.

[3.2] Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta likuma 10.panta pirmaja dala ir
uzskaititi gadijumi, kad personai ir tiesibas iegiit bezdarbnieka statusu. Saskana ar minéta
likuma 10.panta pirmas dalas 2.punktu tiesibas uz bezdarbnieku statusu péc registrésanas
Nodarbinatibas valsts agentiira atbilstosi deklarétajai dzivesvietai ir personai, kura nestrada
(nav uzskatama par darba némgju vai pas$nodarbinato saskana ar likumu “Par valsts socialo
apdroS§inasanu”).

Atbilstosi likuma ,,Par valsts socialo apdros§inaSanu” 1.panta pirmas dalas 2.punkta
,C’ apakSpunktam darba némeéjs ir Saeimas deputats, pasvaldibas deputats, Ministru
kabineta loceklis, komercsabiedribas valdes, padomes loceklis, prokirists, kontrolieris, ka
ar cita persona, kura ienem amatu, kas dod tiesibas uz atlidzibu.

Saskana ar Komerclikuma 221.pantu valde ir sabiedribas izpildinstitticija un ta vada
un parstav sabiedribu. Valdes loceklim ir tiesibas uz atlidzibu, kas atbilst vina
pienakumiem un sabiedribas finansialajam stavoklim. Atlidzibas apméru nosaka ar
padomes I[émumu, bet, ja sabiedribai nav padomes, — ar dalibnieku lémumu.

Laika, kad tika pieprasits bezdarbnieka pabalsts, pieteic€ja bija SIA ,,Reklamas
agentiira ,,DNS Dizains”” rikotajdirektore (valdes locekle). No Valsts iepémumu dienesta
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izzinas izriet, ka pieteic€ja ka nodoklu maksataja stajusies uzskaité 1998.gada 6.maija un
ka darba néméja SIA ,,Reklamas agentira ,,DNS Dizains™” registréta 2003.gada 2.janvari,
kur laika perioda no 2003.gada 1.septembra lidz 2007.gada 31.janvarim ienakumi nav giiti.

[3.3] Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas
8.punkta ir noteikts, ka tiesibas iegiit bezdarbnieka statusu ir personai, kura neveic
komercdarbibu vai tas komercdarbiba apturéta saskana ar normativajiem aktiem. Valsts
ienémumu dienests apliecindjis, ka SIA ,,Reklamas agenttra ,,DNS Dizains™” saimnieciska
darbiba uz laiku no 2007.gada 1.februara Iidz 2007.gada 1.jilijam partraukta.

No Komerclikuma 1.panta un 221.panta pirmas dalas satura izriet, ka saimniecisko
darbibu fiziskas personas statusa var veikt tikai individualais komersants, lidz ar to
secinams, ka uz pieteic€ju nav attiecinams Bezdarbnieku un darba meklétaju atbalsta
likuma 10.panta pirmas dalas 8.punkts, jo pieteic€ja neveica komercdarbibu ka fiziska
persona (individualais komersants), bet ka valdes locekle darbojas SIA ,,Reklamas agentiira
,,DNS Dizains’ varda.

[3.4] No Uzpémumu registra datu bazes Lursoft konstatéjams, ka SIA ,,Reklamas
agentira ,,DNS Dizains”” rikotajdirektore (izpildinstitiicija) ir noradita pieteicgja.
Uzpémumu registra nav noradita kada cita persona ka uzpémuma direktors vai
rikotajdirektors, neskatoties uz pieteic€jas paskaidrojumiem, ka uz vinas bezdarba periodu
sabiedriba bijis pienemts cits direktors. Tapat konstatéjams, ka pieteicja ka uzpémuma
amatpersona tiesiskajas attiecibas ar valsti ir parstav&jusi SIA ,,Reklamas agentiira ,,DNS
Dizains™” (veikusi rikotajdirektora pienakumus), proti, parakstijusi un iesniegusi
dokumentus Valsts ien€mumu dienesta, un ir bijusi vieniga amatpersona, kas to ir tiesiga
darft.

[3.5] Saskapa ar Komerclikuma 8.pantu, tai skaita, valdes loceklis tiek ierakstits
komercregistra. Lidz ar to pieteic€ja darba néméja statusu ieguva no dienas, kad vina ka
rikotajdirektore (valdes locekle) tika ierakstita komercregistra. Tatad darba némgja statusu
valdes loceklis zaudé no dienas, kad tiek veikts ieraksts par kapitalsabiedribas valdes
locek]u pilnvaru izbeig$anos. Tadgjadi konkrétaja gadijuma pieteic&jai vajadzeja iecelt citu
personu par SIA ,,Reklamas agentiira ,,DNS Dizains™” valdes locekli (rikotajdirektoru),
vienlaicigi atbrivojot sevi no amata un izdarot attiecigus grozijumus komercregistra
Uzpémumu registra. Izdarot izmainas komercregistra (Uznémumu registra) pieteicgja ka
valdes locekle zaudé darba néméja statusu un tikai tad pieteic€jai biitu tiesibas uz
bezdarbnieka statusu un bezdarbnieka pabalsta sanemsanu.

Pie konstatétajiem apstakliem nepastav priekSnoteikumi labvéliga administrativa
akta izdoSanai.

[4] Par apgabaltiesas spriedumu pieteic§ja iesniedza kasacijas stidzibu, kura ladz
spriedumu atcelt un nositit lietu jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai. Kasacijas
stidziba pamatota ar talak minétajiem argumentiem.

[4.1] Pieteicgja ka SIA ,,Reklamas agentiira ,,DNS Dizains™” vieniga valdes locekle
un 1pasniece bija tiesiga apturét sabiedribas saimniecisko darbibu, ko vina ar1 izdarija, un
par to pazinoja Valsts ienémumu dienestam. Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta
likuma 10.panta pirmas dalas 8.punkta nav noradits, ka tas neattiektos uz kadu no
komersantiem.

[4.2] Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas
2.punkta noteikts, ka tiesibas uz bezdarbnieka statusu ir personai, kura nestrada. Darba
néméjs nevar stradat, ja vina uznémums nestrada.

[5] Paskaidrojumos par kasacijas stidzibu agentiira un Nodarbinatibas valsts agentiira
paudusas viedokli, ka apgabaltiesas spriedums ir pamatots.

[6] Tiesas sede pieteic€ja uzturéja kasacijas sudzibu, bet agentiiras un Nodarbinatibas
valsts agentiiras parstaves to neatzina.
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Motivu dala

[7] Atbilstosi likuma ,,Par apdro$inasanu bezdarba gadijumam” 2.panta 1.punktam,
3.panta pirmajai dalai un 5.panta pirmajai dalai viens no priekSnoteikumiem, lai personai
rastos tiesibas uz bezdarbnieka pabalstu, ir bezdarbnieka statuss.

Savukart kriteriji bezdarbnieka statusa iegiiSanai noteikti Bezdarbnieku un darba
mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmaja dala. Tostarp 2.punkta noteikts, ka tiesibas uz
bezdarbnieka statusu ir personai, kura nestrada (nav uzskatama par darba néméju vai
pasnodarbinato saskana ar likumu ,,Par valsts socialo apdrosinasanu), bet 8.punkta — kura
neveic komercdarbibu vai tas komercdarbiba apturéta saskana ar normativajiem aktiem.

No minéta panta izriet, pirmkart, ka visi panta pirmaja dala nosauktie kriteriji
attiecinami uz fizisku personu, jo bezdarbnieka statuss pieskirams fiziskai personai. Lidz ar
to uz pieteic€ju nav attiecinams Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 10.panta
pirmas dalas 8.punkts saistiba ar faktu, ka ir apturéta SIA ,,Reklamas agentura ,,DNS
Dizains™” saimnieciska darbiba. Apgabaltiesa sprieduma pareizi ir atzinusi, ka pieteicgja ka
fiziska persona neveic komercdarbibu (nav individualais komersants), bet gan ka SIA
»Reklamas agentiira ,,DNS Dizains”” valdes locekle darbojas minétas sabiedribas, kuras
darbiba apturéta, varda. Tacu no apgabaltiesas konstatéta vienlaikus secinams, ka pieteicgja
ka fiziska persona neveica komercdarbibu, 1idz ar to vina atbilda Bezdarbnieku un darba
mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas 8.punktam — neveic komercdarbibu.

Otrkart, personai, kas pretendé uz bezdarbnieka statusa iegiiSanu, vienlaicigi jaatbilst
visiem Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmaja dala minétajiem
kriterijiem.

[8] Likuma ,Par valsts socialo apdroSinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c” apakS$punkts
noteica, ka darba némegjs socialas apdroSinasanas izpratné ir ari komercsabiedribas valdes
loceklis, ka arf cita persona, kura ienem amatu, kas dod tiesibas uz atlidzibu (redakcija, kas
bija speka laika, kad pieteicgja pieprasija bezdarbnieka pabalsta pieskirSanu).

Tadgjadi no $is tiesibu normas vardiska teksta, to saistot ar Bezdarbnieku un darba
mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas 2.punkta ietverto kriteriju, ka tiesibas uz
bezdarbnieka pabalstu ir personai, kura nestrada, proti, nav uzskatama par darba néméju
likuma ,,Par valsts socialas apdroSinaSanu” izpratn€, varétu secinat, ka, ta ka pieteicgja
saglabaja SIA ,Reklamas agenttira ,,DNS Dizains”” valdes locekles (rikotajdirektores)
amatu, viga nav uzskatama par nestradajosu personu un lidz ar to vinai nav tiesibu iegtt
bezdarbnieka statusu.

Tacu Senats atzist, ka likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c”
apakspunkts ir tulkojams ne tikai gramatiski, bet arT sisteémiski un teleologiski, lidz ar ko ne
ikviens minétaja punkta nosauktais amats nozimé to, ka persona, kura So amatu ienem,
klust par darba néméju socialas apdrosSinasanas izpratn€. Ming€to atzinu Senats pamato ar
talak noraditajiem argumentiem.

[9] Valsts socialas apdrosinasanas sistéma darba némgji ir viena no obligati sociali
apdroS§inamam personu grupam. Tas nozimé€, ka par $STm personam ir izdaramas socialas
iemaksas, kas savukart dod personai tiesibas uz izmaksam no socialas apdroSinasanas
budzeta sociala riska iestasanas gadijuma. Atbilstosi likuma ,Par wvalsts socialo
apdroSinasanu” 14.panta pirmajai dalai obligatas iemaksas aprékina no iemaksu objekta,
kas darba némé&jiem ir visi algota darba aprékinatie ienakumi. Attieciba uz tam personam,
kuras ka darba némeji uzskaititi minéta likuma 1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta, 14.panta
divpadsmita dala noteic, ka to obligato iemaksu objekts ir noteikta atlidziba.

Tadgjadi no minétajam tiesibu normam kopsakara ir secinams, ka likuma ,,Par valsts
socialo apdroSinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkta minétas personas ir darba néméji
socialds apdroSindsanas izpratné, ja tam ir noteikta atlidziba. Savukart, ja atlidziba nav
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noteikta, 11dz ar to nav arT iemaksu objekta, no kura aprékinat socialas iemaksas. Turklat
likumdevéjs nav noteicis prasibu, ka, lai arT personai nav noteikta atlidziba, socialas
iemaksas ir aprékinamas un izdaramas, piem&ram, vViSmaz no valstl noteiktas minimalas
algas, ka tas savulaik bija noteikts likuma ,,Par valsts socialo apdrosinasanu” 14.panta
vienpadsmita dala attieciba uz uznp€muma parvaldnieku, kas, nebiidams darba tiesiskajas
attiecibas ar So uznémumu, veic uznémuma operativas vadibas funkciju, ja vipam atlidziba
nav noteikta (sk. likuma ,, Par valsts socialo apdroSinasanu” 14.panta vienpadsmitoda/u
redakcija, kas bija speka lidz 2005.gada 24.novembrim).

Socialas apdroSinasanas meérkis ir ar novérst vai mazinat apdro$inatas personas
ienakumu zaudejumus, kas rodas likuma paredzeéta sociala riska iestaSanas gadijuma,
piemé&ram, ja persona darba nespé&jas vai bezdarba dél vairs nevar stradat un tadel sanemt
l1dzSingjo darba samaksu. Tacu, ja personai no kadas darbibas ienakumi nav bijusi, vina tos
ar1 nevar zaudet, iestdjoties sociala riska gadijumam. Savukart sociala riska iestasanas
nenozimé to, ka personai ir liegta jebkura iesp&ja piedalities sabiedriskas dzives aktivitates,
pieméram, darboties kada organizacija, biedriba, ar1 kapitalsabiedriba. Svarigi, ka jau
noradits ieprieks, ir konstatét, ka persona sociala riska iestaSanas dél zaud€jusi savus
lidzSin€jos nodarbinatibas ienakumus un lidz ar to tai ir nepiecieSams socialas
apdro$inasanas sist€mas atbalsts.

No iepriek$ minéta secinams, ka tadu personu, kuram nav ienakumu — nav noteikta
atlidziba —, ieklausana obligati apdro$inamo personu (darba néméju) loka parasti neatbilstu
socialas apdroSinasanas principiem un mérkim.

[10] Sa sprieduma 9.punkta sniegto likuma ,,Par valsts socialo apdro§inasanu” 1.panta
2.punkta ,,c” apak$punkta interpretaciju apstiprina art vélakie grozijumi $aja tiesibu norma,
likumdev€jam precizéjot sociali apdros§inamo personu loku. Proti, ar 2009.gada 16.junija
likumu likuma ,,Par valsts socialo apdros§inasanu” 1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunkts tika
papildinats ar vardiem ,,ja atlidziba ir faktiski noteikta”. Grozijumu likumprojekta anotacija
attiectba uz minéto papildinagjumu noradits: ,,Saskana ar likuma ,Par valsts socialo
apdrosinasanu” 1.panta ,,c”punktu ir noteikts, ka socialas apdroSinasanas sist€mas izpratné
komercsabiedribas valdes, padomes loceklis vai persona, kas ienem amatu, kas dod tiesibas
uz atlidzibu, ir uzskatams par darba némeéju (tatad sociali apdroSinamu personu). Atbilstosi
Komerclikumam minétam personam ir tiesibas uz atlidzibu. Savukart likuma 14.panta
desmita un divpadsmita dala paredz, ka $STm personam obligatas iemaksas ir javeic no
noteiktas atlidzibas. Tacu praks€é meédz biit gadijumi, kad atlidziba padomes, valdes
loceklim vai personai, kura ienem amatu, kas dod tiesibas uz atlidzibu, nav noteikta. Lidz
ar to, lai atbrivotu minétas personas no pienakuma registréties ka obligato iemaksu
veic€jam, nepiecieSams precizét likuma normas, nosakot, ka par sociali apdroSinamam
personam uzskatamas personas, kam atlidziba ir faktiski noteikta”.

[11] Atbilstosi Komerclikuma 221.panta astotajai dalai sabiedribas ar ierobezotu
atbildibu (komercsabiedribas) valdes loceklim ir tiesibas uz atlidzibu, kas atbilst vina
pienakumiem un sabiedribas finansialajam stavoklim. Atlidzibas apméru nosaka ar
padomes lemumu, bet, ja sabiedribai nav padomes,- ar dalibnieku 1€mumu. No minétas
tiesibu normas izriet, ka, nemot véra sabiedribas finansialo stavokli un valdes locekla
pienakumu apjomu, dalibnieki vai padome valdes loceklim atlidzibu var ari nenoteikt. Sada
gadijuma komercsabiedribas valdes loceklis nav uzskatdams par darba péméju socialas
apdroSinasanas izpratné.

[12] Ieverojot ieprieks mingto, katra konkrétaja gadijuma ir svarigi konstatét, vai
personai, kura ienem likuma ,,Par valsts socialo apdroSinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c”
apakSpunkta min€to amatu, nodarbinatibas perioda bija noteikta jebkada veida atlidziba.
Apgabaltiesa $adu apstakli attieciba uz pieteicéju nav parbaudijusi, tapéc apgabaltiesas
spriedums ir atcelams.
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[13] Senata ieskata, tas apstaklis, ka kapitalsabiedribas darbiba bija apturéta un lidz ar
to kadu laiku kapitalsabiedribai nebija ienakumu un nebija iesp&u faktiski izmaksat
noteikto atlidzibu, pats par sevi nenozimé to, ka valdes loceklim atlidziba nebija noteikta
vispar. Mingtais apstaklis varétu vien biit ka papildu apstiprinajums tam, ka atlidziba nav
bijusi noteikta. Tad¢jadi nav pamatots kasatores uzskats, ka tapéc vien, ka uznémums kadu
laiku nestradaja, ari darba neéméjs nestradaja un tapec tam ir tiesibas uz bezdarbnieka
pabalstu. Ja valdes loceklis, kuram ir bijusi noteikta atlidziba, neskatoties uz to, ka
sabiedriba kadu laiku nedarbojas un negiist ienakumus, neizbeidz valdes locekla tiesiskas
attiecibas ar $adu sabiedribu, nav pamata uzskatit, ka minéta persona ir zaudgjusi likuma
,Par valsts socialo apdroSinasanu” 1.panta 2.punkta ,,c” apakSpunktd min€to amatu un ir
izpildijies Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 10.panta pirmas dalas 2.punkta
ietvertais kriterijs. Lidziga situacija veidojas ar darbiniekiem (personam, kas nodarbinatas
uz darba liguma pamata un atrodas darba tiesiskajas attiecibas), kas atrodas dikstavé vai
atvalinajuma bez darba algas saglabaSanas, tacu darba tiesiskas attiecibas neizbeidz.

[14] Izskatot lietu no jauna, apgabaltiesai ir janem véra ari tas, ka Nodarbinatibas
valsts agentiira, kura ir kompetenta iestade lemt par bezdarbnieka statusa pieskirSanu, ka ari
ta atnemSanu, nav pien€musi [émumu par bezdarbnieka statusa zaud@Sanu pieteic€jai laika
no 2007.gada 9.februara Iidz 27.maijam, proti, par to laiku, par kuru pieteicgja ludz pieskirt
bezdarbnieka pabalstu. Ka jau Senats noradija ieprieks, viens no bezdarbnieka pabalsta
pieskirSanas priekSnoteikumiem, kas ir janem véra agentiirai, lemjot par sava kompetencé
eso8o jautajumu par bezdarbnieka pabalsta pieskirSanu, ir bezdarbnieka statusa esiba.

Atbilstosi Bezdarbnieku un darba mekl&taju atbalsta likuma 12.panta treSajai dalai
lémumu par bezdarbnieka statusa zaudésanu pienem Nodarbinatibas valsts agentiira vienas
darba dienas laika p&c $a panta pirmaja dala min€to bezdarbnieka statusa zaud@Sanas
nosacljumu (tadi, pieméram, ir darba némgéja statusa iegiSana uz nenoteiktu laiku vai
nepatiesu zinu sniegSana bezdarbnieka statusa iegliSanai un saglabasanai) konstat€Sanas.
Sada gadijuma persona zaudé bezdarbnieka statusu ar dienu, kad iestajies attiecigais
bezdarbnieka statusa zaud@Sanas nosacijums.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 348.panta 2.punktu un 351.pantu,
Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments

nosprieda
Atcelt Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 21.aprila spriedumu un lietu nositit

jaunai izskatiSanai Administrativajai apgabaltiesai.
Spriedums nav parsiidzams.

Tiesas sédes priekSsédétaja senatore  (paraksts) I.Skultane
Senators (paraksts) A.Gulans
Tiesnese (paraksts) V.Kakste
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