Virsraksts: Regulas par Kopienas Muitas Kodeksa izveidi jédziens ,,pastavosie
noteikumi”; peécmuitoSanas parbaudes atbilstiba nodoklu revizijas (audita)
pazimém; divkarsas — importétaja un deklarétaja — pécmuitoSanas parbaudes
nepiecieSamiba

Teze: 1992.gada 12.oktobra regula (EEK) Nr.2913/92 par Kopienas Muitas Kodeksa
izveidi lietoto jeédzienu ,,pastavosie noteikumi” konkretiz€ regulas par Kopienas
Muitas Kodeksa izveidi 4.panta 23.punkts, un tas nozimé Kopienas vai valsts
noteikumus.

Teéze: Latvijas Muitas likuma 4.panta otra dala un likuma ,,Par nodokliem un
nodevam” 20.panta 8.punkts noteic, ka muitas lietu jautajumus, muitas nodokli un
citus lidzvertigus maksajumus Latvija administré Valsts iene@mumu dienests likuma
,Par nodokliem un nodevam” un citos normativajos aktos noteiktaja kartiba. Tatad
p€cmuitosSanas parbaudes, lai noteiktu, vai muitas nodoklis un citi maksajumi
aprékinati, maksati un ieskaititi budzeta pareizi un atbilsto§i normativajiem aktiem,
atbilst nodoklu revizijas (audita) pazimém.

Teéze: Likuma ,Par nodokliem un nodevam” normas, kas skar nodoklu audita
veikSanu, tie$i neregulé tadas situacijas, kas raksturigas muitas joma, kad preces
importétajs ir viens nodoklu maksatajs, bet deklarétajs — cits nodoklu maksatajs. Ja
ievero situacijas atkapes no likuma tipizetas formas, bet patur prata audita procesa
noregul&juma jégu, tad divkarSa — importetaja un deklarétaja - parbaude formali nav
nepiecieSama. Svarigi, lai viena audita ietvaros, konstat&jot, ka nodoklu maksatajs
darfjumu veicis ar parstavja starpniecibu, kur$ péc likuma butu atbildigs par nodoklu
parada saistibu nokartoSanu, tiktu ieverotas Sada parstavja tiesibas, kadas tas ar
likumu pieskirtas nodoklu maksatajam, t.i., biit inform&tam par parbaudes veikSanu,
parbaudes apjomu, terminiem un rezultatiem.
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu
departaments sada sastava:

senators J.Neimanis
senatore 1.Skultane
senatore R.Vidusa

rakstveida procesa izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata péc SIA
,»areenCarrier Latvia” pieteikuma par Valsts iepémumu dienesta 2007.gada
14.septembra lémuma Nr.19/33920 atcelSanu dala, sakara ar Valsts ienémumu
dienesta kasacijas stiidzibu par Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 28.decembra
spriedumu.

1.lappuse no 4



Aprakstosa dala

[1]  SIA ,,Hantas”, kuras varda ka netieSais parstavis rikojas pieteic€ja SIA
,GreenCarrier Latvia”, ieveda no Krievijas izlaiSanai brivam apgrozijumam krekerus,
cepumus un Sokolades batoninus. Valsts ienémumu dienests veica SIA , Hantas”
muitas maksajumu auditu. Ta ietvaros dienests konstat&ja, ka ir radies muitas parads,
aprékinaja un uzlika pienakumu pieteicgjai maksat ievedmuitas maksajumus,
pievienotas vertibas nodokli, nokavéjuma naudu un soda naudu.

[2] Picteicgja iesniedza pieteikumu administrativaja tiesa  par
administrativa akta atcelSanu dala, ar kuru noteikts muitas parads un soda nauda par
Eiropas Savienibas Kombinétas nomenklatiras kodu un papildkodu nepareizu
noteikSanu.

[3] Administrativa apgabaltiesa, izskatot lietu apelacijas kartiba, ar
2010.gada 28.decembra spriedumu pieteikumu apmierinaja. Tiesas spriedums
pamatots ar argumentu, ka izskatamaja lieta iestade nav veikusi auditu pieteicgjai.
Pieteic€jai papildu maksajumi noteikti, pamatojoties uz SIA ,,Hantas” veikta audita
rezultatiem. Savukart audita rezultata par muitas paradnieku, kuram noteikts
pienakums maksat papildus nodoklu maksajumus budzeta, ir atzita pieteic€ja, kurai
audits nav veikts. Neveicot auditu pieteicgjai, iestade ir parkapusi likuma ,Par
nodokliem un nodevam” 23.panta pirmo un otro dalu. Audita neveiksana ir tik butisks
procesuals parkapums, kas tas pats par sevi ir patstavigs pamats |[émuma atcelSanai.
Pargjie apsveérumi procesualas ekonomijas labad nav javerte.

[4] Valsts ienémumu dienests iesniedzis kasacijas stdzibu. Dienests
norada, ka tiesa nepamatoti piemérojusi likuma ,Par nodokliem un nodevam”
23.panta pirmo un otro dalu, jo saskapa ar 1992.gada 12.oktobra regulas (EEK)
Nr.2913/92 par Kopienas Muitas Kodeksa izveidi (turpmak — Muitas kodekss)
13.pantu un 78.panta 3.punktu, iestdde vargja veikt p€cmuitoSanas parbaudi un noteikt
pievienotas vértibas nodokla maksajumus.

[5] Piecteicgja piekritusi lietas izskatiSanai rakstveida procesa un
paskaidrojusi, ka pieteicgjai muitas maksajumus vargja noteikt tikai p&c audita
veikSanas, jo to noteic likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 23.panta pirma un otra
dala. Ar1 likuma 32.panta teksts paredz, ka nodoklu administracija budZeta
maksajamos nodoklus, nokavéjuma naudu un soda naudu noteic nodoklu revizijas
(audita) rezultata.

Motivu dala

[6] Lieta atbildams jautajums, vai veicamas divas atseviskas muitas
pecparbaudes — precu importétajam un importétaja parstavim.

[7] Muitas kodeksa 13. un 78.pants noteic, ka péc precu atlaiSanas muitas
dienesti var parliecinaties par deklaracijas datu pareizibu. Dienests var parbaudit
dokumentus, datus par precu ieveSanu un izveSanu, pasas preces. Ja deklaracijas
parskatiSanas rezultata vai p@cmuitas parbaudé atklajas, ka attiecigas muitas
procediras noteikumi ir pieméroti, pamatojoties uz nepatiesu vai nepilnigu
informaciju, muitas dienesti saskana ar pastavoSajiem noteikumiem veic pasakumus,
kas nepiecieSami, lai stavokli izlabotu, nemot véra tiem pieejamo jauno informaciju.
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Jeédzienu ,,pastavosie noteikumi” konkretiz€ Muitas kodeksa 4.panta 23.punkts, un
pastavosie noteikumi nozimé Kopienas vai valsts noteikumus. Latvijas Muitas likuma
4.panta otra dala un likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 20.panta 8.punkts noteic, ka
muitas lietu jautajumus, muitas nodokli un citus lidzvertigus maksajumus Latvija
administré Valsts ien€mumu dienests likuma ,,Par nodokliem un nodevam” un citos
normativajos aktos noteiktaja kartiba. Tatad p&€cmuitoSanas parbaudes, lai noteiktu,
vai muitas nodoklis un citi maksajumi aprékinati, maksati un ieskaititi budzeta pareizi
un atbilsto$i normativajiem aktiem, atbilst nodoklu revizijas (audita) pazimém (sal.
likuma ,, Par nodokliem un nodevam” 1.panta 16.punktu).

[8] Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” 18.panta pirmas dalas 10.punkts
noteic nodoklu administracijas pienakumu informét nodoklu maksataju par auditu, bet
7.punkts — informé&t par audita rezultatiem. Likuma 16.panta 4.punkts noteic nodoklu
maksataja tiesibas iepazities ar nodoklu audita materialiem. So normu meérkis ir
aizsargat nodoklu maksataja tiesisko stavokli, but inform&am par parbaudes
veikSanu, parbaudes apjomu, terminiem un rezultatiem.

[9] Likuma ,,Par nodokliem un nodevam” normas, kas skar nodok]u audita
veikSanu, tieSi neregulé tadas situacijas, kas raksturigas muitas joma, kad preces
importétajs ir viens nodoklu maksatajs, bet deklarétajs — cits nodoklu maksatajs.
Tadgjadi, piemérojot likuma ,,Par nodokliem un nodevam” normas péc to teksta,
varétu secinat, ka, veicot importétaja muitas maksajumu auditu un atklajoties
deklarétajam, jauzsak ar1 deklarétaja muitas maksajumu audits. Tomer Senats tam
nepiekrit, jo jaieveéro, ka likumdevgjs, formul&jot likuma ,Par nodokliem un
nodevam” normas, ir ieverojis tipiskako nodoklu audita veidu, kura nodoklu
maksatajs galarezultata var but ari paradnieks. Tacu muitas jautagjumos ta nav
tipiskaka situacija, jo preCu importa un eksporta darfjumos tiek izmantoti parstavji. Ja
vaditos tikai no normas teksta, tad nonaktu pie tada risinagjuma, ka p€cmuitoSanas
parbaudes gandriz vienmer ir javeic divkarsi, piemeram, viena un taja pat faktiskaja
situacija formali japarbauda gan importétajs, gan importétaja parstavis. Ja ievéro
situacijas atkapes no likuma tipizétas formas, bet patur prata audita procesa
noregul&juma jégu, tad divkarSa parbaude formali nav nepiecieSama. Svarigi, lai viena
audita ietvaros, konstat€jot, ka nodoklu maksatajs darfjumu veicis ar parstavja
starpniecibu, kur§ péc likuma biitu atbildigs par nodok]u parada saistibu nokartoSanu,
tiktu ievérotas $ada parstavja tiesibas, kadas tas ar likumu pieskirtas nodoklu
maksatajam, t.i., bt inform&tam par parbaudes veikSanu, parbaudes apjomu,
terminiem un rezultatiem.

[10] Tiesai ir japarliecinas, vai nodoklu administracija ir ievérojusi nodoklu
audita veikSanas regul€jumu péc bitibas nevis formali. Tikai tad secinajums, ka
pieteic€jai nav veikts nodoklu audits, butu pareizs.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 348.panta 2.punktu un
351.pantu Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu

departaments

nosprieda
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Atcelt Administrativas apgabaltiesas 2010.gada 28.decembra spriedumu un
nodot lictu jaunai izskatiSanai Administrativajai apgabaltiesai.
Spriedums nav parstidzams.

Senators (paraksts) J.Neimanis
Senatore (paraksts) I.Skultane
Senatore (paraksts) R.Vidusa
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