Virsraksts: Nepazinosana par lietas iztiesaSanas laiku un vietu rakstveida procesa ka
apsudzeta tiestbu ierobeZojums

Teze: Analizgjot Kriminalprocesa likuma 559.panta piekto dalu saistiba ar
Kriminalprocesa likuma 72.pantu, secinams, ka par lietas iztiesaSanas laiku un vietu-
rakstveida procesa- tiesai ir japazino apsiidz&tajam, jo pret&ja gadijuma tiek ierobezotas
apstdzeta tiesibas atsaukt 11dz lietas iztiesasanas uzsakSanai apelacijas stidzibu, iesniegt
iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa, kas nav savienojams ar
kriminalprocesa pamatprincipu — tiesibam uz lietas izskatiSanu taisniga tiesa. Tada pasa
veida tiek ierobezotas ari citu procesa iesaistito personu, kuras iesnieguSas apelacijas
stidzibu vai protestu, vai kuru intereses aizskar iesniegta siidziba vai protests, tiesibas
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Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments $ada sastava:
senatore referente A.Nusberga,

senators P.Dzalbe,

senators V.Cizevskis
izskatija rakstveida procesa lietu sakara ar apsiidzeéta R.P. kasacijas stidzibu par Rigas

apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2009.gada 21.oktobra 1émumu un

konstatéja

Ar Rigas rajona tiesas 2009.gada 17.augusta spriedumu

R.P., personas kods [..],
atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas ar brivibas
atnemsSanu uz 1 gadu 10 ménesiem.

R.P. atbrivots no kriminalatbildibas par Kriminallikuma 180.panta otraja dala
paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarisanu un kriminalprocess izbeigts sakara ar cietusa

parstavja un apsiidzeta izligumu.
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Ar pirmas instances tiesas spriedumu R.P. notiesats par to, ka vin$ atkartoti
izdargjis sveSas kustamas mantas slepenu nolaupiSsanu (zadzibu), kas saistita ar iekltSanu
glabatuve.

Sadas R.P. darbibas pirmas instances tiesa kvalificétas péc Kriminallikuma

175.panta tresas dalas.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzibu bija iesniedzis apsudzétais
R.P. Noradijis, ka piespriestais sods ir parak bargs un ladzis atcelt spriedumu dala par
vinam noteikto sodu.

Izskatot lietu rakstveida procesa apelacijas kartiba, Rigas apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolégija ar 2009.gada 21.oktobra lémumu pirmas instances tiesas

spriedumu atstajusi negrozitu.

Apstdzeétais R.P. par apelacijas instances 1émumu iesniedzis kasacijas siidzibu.
Kasators norada, ka apelacijas instances tiesa parkapusi vina ka apsiidzeta tiesibas. Vinam
nav pazinots par lietas izskatiSanas laiku un liegtas tiesibas uz aizstavibu.

Norada, ka ltudzis pazinot apelacijas tiesas s€des datumu un nodro$inat ar aizstavi,

bet apelacijas tiesa nav atbildgjusi.

Izskatijis kriminallietas materialus rakstveida procesa, apsvéris apsiudzeta R.P.
kasacijas stidzibas motivus, Senata Kriminallietu departaments atzist, ka apelacijas
instances tiesas nolémums pilniba jaatcel un lieta janostta jaunai izskatiSanai apelacijas
instances tiesai.

Apelacijas instances tiesas nolémums atcelams sakara ar to, ka apelacijas instances
tiesa pielavusi Kriminalprocesa likuma 575.panta tresas dalas paredzeéto parkapumu, kas
novedis pie nelikumiga nolémuma.

Senata Kriminallietu departaments atzist, ka apelacijas instances tiesa pielavusi
apsudzeta tiesibu aizskarumu, tas ir, parkapusi Kriminalprocesa likuma 15.panta noteikto-
ikvienam ir tiesibas uz lietas izskatiSanu taisniga, objektiva un neatkariga tiesa.

Apelacijas instances tiesa, izskatot lietu, parkapusi Kriminalprocesa likuma
20.panta noteiktas apsiidzeta tiesibas uz aizstavibu.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 72.panta otro dalu apstidz€tajam apelacijas

instances tiesas sédé ir tadas pasas tiesibas ka pirmas instances tiesa, tas ir, savlaicigi
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uzzinat lietas izskatiSanas vietu un laiku, uzaicinat aizstavi vai ligt nodroSinat aizstavja
piedaliSanos tiesas sede.

Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtaja dala paredzets, ka lietu var iztiesat
rakstveida procesa, ja persona, kuras intereses un tiesibas stidziba vai protests aizskar, pret
to neiebilst.

No lieta esoSas apelacijas stdzibas redzams, ka apsiidzetais lidzis apelacijas
instances tiesai nodroSinat vinu ar valsts apmaksatu advokatu, bet no 2009.gada
28.septembra apsiidzeta iesnieguma apelacijas tiesai redzams, ka apstidz€tais vélgjies
uzzinat apelacijas tiesas sédes datumu.

Senats konstaté, ka konkrétaja gadijuma Kriminalprocesa likuma 72.panta
parkapums liedzis apstidzétajam R.P. izteikt savu viedokli par lictas iztiesaSanu rakstveida
procesa.

Analizgjot Kriminalprocesa likuma 559.panta piekto dalu saistiba ar
Kriminalprocesa likuma 72.pantu, secinams, ka par lietas iztiesasanas laiku un vietu-
rakstveida procesa- tiesai ir japazino apstidz€tajam, jo pret€ja gadijuma tiek ierobezotas
apstdzeta tiesibas atsaukt 11dz lietas iztiesasanas uzsakSanai apelacijas stidzibu, iesniegt
iebildumus pret lietas iztiesasanu rakstveida procesa, kas nav savienojams ar
kriminalprocesa pamatprincipu — tiesibam uz lietas izskatiSanu taisniga tiesa. Tada pasa
veida tiek ierobezotas arl citu procesa iesaistito personu, kuras iesniegusSas apelacijas
stidzibu vai protestu, vai kuru intereses aizskar iesniegta siidziba vai protests, tiesibas.

Kriminalprocesa likuma 15., 20., 72., 559.panta piektas dalas parkapumu
konkrétaja lieta kasacijas instances tiesa atzist par biutisku parkapumu Kriminalprocesa

likuma 575.panta tre$as dalas izpratng.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585., 587.pantu, Augstakas tiesas Senata

Kriminallietu departaments

nolema

Atcelt Rigas apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kol€gijas 2009.gada 21.oktobra

lémumu, lietu nosiitit jaunai izskatiSanai apelacijas instances tiesai.

Lémums nav parsiidzams.
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