Kriminallietas nozimésana izskatiSanai apelacijas instances tiesa rakstveida procesa

Kriminallietu, kura noziméta izskatiSanai mutvardu procesa, péc Kriminalprocesa likuma
559.panta ceturtas dalas speka staSanas 2011.gada 1.janvari var iztiesat rakstveida procesa,
ievérojot Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtaja un piektaja dala paredzetos
nosacijumus.

Latvijas Republikas Augstakas tiesas
Senata Kriminallietu departamenta
2011. gada 16. maija
LEMUMS
Lieta SKK — 225/2011
(Kriminallieta Nr. 11261086610)

Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments $ada sastava:
senatore referente A.Nusberga,

senators P.Dzalbe,

senators V.Cizevskis
izskatija rakstveida procesa lietu sakara ar apstdzéta R.M. aizstaves Ineses Fominas
kasacijas stdzibu par Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolggijas 2010.gada

14.marta [Emumu un

konstatéja

Ar Liepajas tiesas 2010.gada 25.oktobra spriedumu

R. M., personas kods [..],

atzits par vainigu un sodits péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas ar brivibas
atnemsSanu uz 1 gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 51. un 52.pantu galigais sods péc spriedumu kopibas
noteikts, dal€ji pievienojot neizciesto sodu peéc Liepajas tiesas 2010.gada 5.oktobra
sprieduma, brivibas atnemsana uz 1 gadu un 10 dienam, atpemot transportlidzekla vadiSanas

tiesibas uz 2 gadiem 11 méneSiem 5 dienam.
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Ar pirmas instances tiesas spriedumu R.M. atzits par vainigu un sodits par to, ka
vin$ atkartoti, izdarijis slepenu svesas kustamas mantas nolaupiSanu (zadzibu), kas saistita ar
iekluSanu telpa.

Liepajas tiesa konstat&jusi un sprieduma atspogulojusi, ka noziedzigais nodarijums
izdarits $ados apstaklos. 2010.gada 9.oktobrT ap pulksten 03:00 R.M., atspiezot durvis,
iekluvis garaza [..] iela [..], Grobina, Grobinas novada, un slepeni nozadzis R. K. piederosas
mantas — motorzagi ,,Husquarna” Ls 130,00 v&rtiba un ,,Husquarna” Ls 250,00 vértiba. Ar
savam darbibam R.M. nodarfijis R.K. mantisko kaitejumu Ls 380,00 apméra.

Atkartoti 2010.gada 9.oktobr1 ap pulksten 03:15 R.M. [..] iela [..], Grobina,
Grobinas novada, no majas pagalma slepeni nozadzis D.G. piedero$as mantas — 5 KW
motoru Ls 85,00 veértiba, 2 KW motoru Ls 30,00 vértiba, 2 KW motoru Ls 50,00 vertiba un
ratinus Ls 85,00 vertiba. Ar savam darbibam R.M. nodarijis D.G. mantisko kait€jumu Ls
250,00 apmera.

Sadas R.M. darbibas kvalificétas pec Kriminallikuma 175.panta tre§as dalas.

Par pirmas instances tiesas spriedumu apelacijas stidzibas bija iesniedzis
apstdzetais R.M. un ludzis izskatit lietu mutvardu procesa un mikstinat vinam noteikto sodu.

Izskatot lietu rakstveida procesa apelacijas kartiba, Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu
tiesas kol&gija ar 2011.gada 14.marta Ilémumu pirmas instances tiesas spriedumu atstajusi negrozitu.

Par apelacijas instances tiesas lémumu apstidzéta R.M. aizstave [.Fomina iesniegusi
kasacijas stidzibu. I.Fomina ludz atcelt apelacijas instances tiesas lémumu un lietu nodot jaunai
izskatiSanai.

Péc aizstaves ieskata, apelacijas instances tiesa, izskatot lietu rakstveida procesa,
parkapusi apsiidzéta R.M. tiesibas.

Aizstave norada, ka sakotngji apelacijas instances tiesa kriminallietu R.M.
apstidziba nolémusi skatit mutvardu procesa. R.M. daudz slimojis, uz vairakam apelacijas
instances tiesas seédém nav vargjis ierasties attaisnojosu iemeslu d€]. Pavéstes apsiidz&tais
nav sanémis. 2011.gada 28.februari tiesa nolémusi mainit lietas izskatiSanas kartibu un
nolémusi 2011.gada 14.marta izskatit lietu rakstveida procesa.

P&c aizstaves ieskata, apelacijas instances tiesa parkapusi apsiidzeta tiesibas
pieteikt noraidijumu tiesas sastavam un personigi tiesas sédé sniegt paskaidrojumus. Fakts,
ka no 2011.gada 1.janvara $adu kategoriju lietas var izskatit rakstveida procesa, nevargja bat

par pamatu apelacijas instances tiesai mainit lietas izskatiSanas kartibu.
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Izskatijis lietas materialus, izvertejis apsudzeta R.M. aizstaves kasacijas stdzibu,
Augstakas tiesas Senata Kriminallietu departaments atzist, ka apelacijas instances tiesas
lémums ir jaatce] un lieta janosiita jaunai izskatiSanai.

Atbilstosi Kriminalprocesa likuma 4.pantam kriminalprocesa kartibu nosaka ta
kriminalprocesa tiesibu norma, kura ir spéka procesualas darbibas izdariSanas bridi.
Tadgjadi, péc Senata Kriminallietu departamenta ieskata, kriminallietu, kura noziméta
izskatiSanai mutvardu procesa, péc Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtas dalas speka
stasanas 2011.gada 1.janvari var iztiesat rakstveida procesa, ieveérojot Kriminalprocesa
likuma 559.panta ceturtaja un piektaja dala paredz&tos nosacijumus.

Kriminalprocesa likuma 72.panta treSaja dala ir noteiktas apstidzeta tiesibas
apelacijas instances tiesa, ja stidziba tiek izskatita rakstveida procesa.

No lietas materialiem redzams, ka 2010.gada 13.novembr1 Kurzemes apgabaltiesas
Kriminallietu tiesas kolggija pienémusi lémumu par lietas pienemsanu iztiesasanai mutvardu
procesa un lietas iztiesaSana noteikta 2010.gada 13.decembri. Lietas iztiesaSana vairakkart
atlikta.

2011.gada 28.februari Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolEgija
pienémusi lémumu Kriminallietu R.M. apsiidziba péc Kriminallikuma 175.panta tre$as dalas
izskatit rakstveida procesa, nolémuma pieejamibas dienu noteikusi 2011.gada 14.martu.

Lémumu apelacijas instances tiesa pienémusi, pamatojoties uz Kriminalprocesa
likuma 559.panta ceturtas dalas 3.punktu (likuma redakcija no 2011.gada 1.janvara), kas
nosaka, ka lietu var iztiesat rakstveida procesa, ja apelacijas stidziba ir izteikts ligums tikai
par piespriesta soda mikstinaSanu un ja lieta pirmas instances tiesa izskatita bez pieradijumu
parbaudes un piespriestais sods nav saistits uz brivibas atpemsanu, kas ilgaka par pieciem
gadiem.

2011.gada 28.februara 1@mumu un pazinojumu par lietas izskatiSanu rakstveida
procesa Kurzemes apgabaltiesa nosttijusi uz Valsts agentiiru ,,Latvijas infektologijas centrs”
izsniegSanai apsiidzétajam R.M., kas tobrid arst&jas agenttira un tika gatavots operacijai.

No lietas materialiem redzams, ka 2011.gada 28.februara [emumu un pazinojumu
par lietas izskatiSanu rakstveida procesa R.M. sapémis 2011.gada 14.marta, tas ir, diena, kad
jau bija pieejams apelacijas instances tiesas rakstveida procesa nolémums, kas liedza
apstdz€tajam iesp&ju Kriminalprocesa likuma 72.panta treSaja dala un 559.panta piektaja
dala paredzeto 10 dienu laika pieteikt noraidijumu tiesas sastavam vai atseviskam tiesnesim,

iesniegt iebildumus.
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Kriminallietu departaments atzist, ka konkrétaja gadijuma apelacijas instances tiesa
pielavusi Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas un 72.panta tresas dalas
parkapumus, jo nav pilnveértigi nodroSinajusi apsiidz&tajam iesp&ju istenot likuma paredzetas
tiesibas. Minétais likuma parkapums konkrétaja lieta atzistams par butisku Kriminalprocesa
likuma parkapumu $a likuma 575.panta tresas dalas izpratné.

Turklat Senata Kriminallietu departaments atzist, ka Kurzemes apgabaltiesas
nol€émums neatbilst Kriminalprocesa likuma 564.panta otraja dala noteiktajam.

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 564.panta otro dalu apelacijas instances
nolémuma ievaddala janorada ta pienemsanas laiks un vieta, ko apelacijas instances tiesa nav
noradijusi.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 585., 587.pantu, Augstakas tiesas Senata

Kriminallietu departaments
noléma
Atcelt Kurzemes apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégijas 2011.gada 14.marta

lémumu un lietu nosutit jaunai izskatiSanai.

Lémums nav parsudzams.
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