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Eiropas Padomes Eiropas Cilvēktiesību tiesas 
Trešās nodaļas lēmums 
lietā "Māris SARĀNS pret Latviju"1
(Iesniegums Nr. 11656/02)

Eiropas Cilvēktiesību tiesa (Trešā nodaļa) 2008.gada 3.jūnija palātas sēdē šādā sastāvā: Josep Casadevall, priekšsēdētājs, Corneliu Bîrsan, Boštjan M. Zupančič, Egbert Myjer, Ineta Ziemele, Luis López Guerra, Ann Power, tiesneši, un Santiago Quesada, nodaļas sekretārs,

Ņemot vērā iepriekš minēto iesniegumu, kas tika iesniegts 2002.gada 12.februārī,

Ņemot vērā lēmumu piemērot Konvencijas 29.panta 3.punktu un vienlaicīgi izskatīt lietas pieņemamību un sūdzības būtību,

Ņemot vērā oficiālās deklarācijas, ar kurām tiek apstiprināts mierizlīgums lietā,

Apspriežoties, nolemj sekojošo:

FAKTI

Iesniedzējs Māris Sarāns ir 1972.gadā dzimis Latvijas Republikas pilsonis, kas šobrīd atrodas ieslodzījumā Matīsa cietumā. Latvijas valdību ("valdība") pārstāvēja tās pārstāve I.Reine.

Lietas fakti, kā tos tika iesniedzis iesniedzējs, var tikt apkopoti sekojoši.

A. Lietas apstākļi

1. Iesniedzēja pirmstiesas apcietinājums un tiesvedība iesniedzēja krimināllietā

1998.gada 6.janvārī iesniedzējs tika arestēts uz aizdomu pamata par divu slepkavību izdarīšanu personu grupā un pret viņu tika ierosināta krimināllieta.

1998.gada 31.martā tika pabeigta pirms​tiesas izmeklēšana pret iesniedzēju ierosinātajā krimināllietā un tā tika nosūtīta Rīgas apgabaltiesai iztiesāšanai.

Ar 2000.gada 21.novembra Rīgas apgabaltiesas spriedumu iesniedzējs tika atzīts par vainīgu divu slepkavību izdarīšanā un tīšu miesas bojājumu nodarīšanā vairākām personām, un sodīts ar brīvības atņemšanu uz 15 gadiem.

2001.gada 13.septembrī Augstākās tiesas Krimināllietu tiesu palāta atcēla 2000.gada 21.novembra spriedumu un nosūtīja lietu atpakaļ prokuratūrai papildus izmeklēšanas veikšanai.

Pēc papildizmeklēšanas pabeigšanas 2001.gada 17.decembrī krimināllieta tika atkārtoti nosūtīta Rīgas apgabaltiesai iztiesāšanai.

2002.gada 1.novembrī stājās spēkā Latvijas Kriminālprocesa kodeksa 77.panta septītās daļas grozījumi.

Ar 2003.gada 26.februāra Augstākās tiesas Senāta lēmumu iesniedzēja pirmstiesas apcietinājuma termiņš tika pagarināts līdz 2003.gada 1.maijam.

Ar 2003.gada 8.aprīļa Rīgas apgabaltiesas spriedumu iesniedzējs tika atzīts par vainīgu divu slepkavību izdarīšanā un tīšu miesas bojājumu nodarīšanā vairākām personām, un sodīts ar brīvības atņemšanu uz 20 gadiem.

Ar 2004.gada 19.augusta Augstākās tiesas Krimināllietu tiesu palātas spriedumu tika atcelts pirmās instances tiesas spriedums, atzīstot iesniedzēju par vainīgu divu slepkavību izdarīšanā un sodot ar brīvības atņemšanu uz 20 gadiem.

Ar 2004.gada 30.novembra Augstākās tiesas Senāta Krimināllietu departamenta rīcības sēdes lēmumu iesniedzēja kasācijas sūdzība tika noraidīta. 
2. Iesniedzēja pirmstiesas apcietinājuma likumība laika posmā no 2002.gada 1.novembra līdz 2003.gada 26.februārim

Vairākos gadījumos iesniedzējs griezās Tieslietu ministrijā, sūdzoties par viņa pirmstiesas apcietinājuma pārmērīgo ilgumu un pirmās instances tiesas kavēšanos viņa krimināllietas iztiesāšanas uzsākšanā. Respektīvi, iesniedzējs sūdzējās, ka viņa pirmstiesas apcietinājuma termiņa pagarinājums netika attiecīgi apstiprināts ar Augstākās tiesas Senāta lēmumu, tā kā par krimināllietu atbildīgais Rīgas apgabaltiesas tiesnesis nebija iesniedzis attiecīgo lūgumu un tādējādi bija rīkojies pretēji Latvijas Kriminālprocesa kodeksa 77.panta 7.daļas prasībām. Par iepriekš minēto faktu iesniedzējs prasīja atlīdzību.

Savā 2003.gada 24.februāra atbildē iesniedzējam Tieslietu ministrija atzina, ka iesniedzēja pirmstiesas apcietinājuma termiņa pagarinājums nebija attiecīgi apstiprināts ar Augstākās tiesas Senāta lēmumu, kas bija pretrunā Latvijas Kriminālprocesa kodeksa 77.panta 7.daļas prasībām. Par šo faktu ministrija bija informējusi Rīgas apgabaltiesas krimināllietu tiesu kolēģijas priekšsēdētāju, lūdzot viņu steidzami izvērtēt jautājumu par iesniedzēja pirmstiesas apcietinājuma likumību. Tajā pašā laikā par iesniedzēja krimināllietu atbildīgajam tiesnesim bija jāsniedz savi paskaidrojumi šajā sakarā.

Tieslietu ministrijas iejaukšanās rezultātā 2003.gada 26.februārī Augstākās tiesas Senāts pagarināja iesniedzēja pirmstiesas apcietinājumu.

2003.gada 25.martā ministrija informēja iesniedzēju, ka tika izvērtēts jautājums par tiesneša, kurš bija atbildīgs par iesniedzēja krimināllietu, disciplināru sodīšanu nolaidības dēļ. Papildus iesniedzējs tika informēts, ka viņš šajā sakarā nevar saņemt nekādu kompensāciju.

2003.gada 26.martā iesniedzējs tika informēts, ka tieslietu ministrs ir pieņēmis lēmumu par disciplinārlietas ierosināšanu pret Rīgas apgabaltiesas tiesnesi par tīšu likuma pārkāpumu tiesas lietas izskatīšanā, kas saistīts ar krimināllietas nenosūtīšanu Augstākās tiesas Senātam apcietinājuma termiņa pagarināšanai. 
3. Ierobežojumi iesniedzēja saziņai ar radiniekiem

Saskaņā ar iesniedzēja teikto visu pirmstiesas apcietinājuma laiku bija ierobežota viņa tikšanās un sarakste ar radiniekiem. Tā rezultātā viņam bija iespēja satikties ar sievu tikai vienu reizi 1999.gada 1.februārī, un sarakste ar viņu bija atļauta tikai no 1999.gada 6.decembra. Viņam bija atļauta tikai viena tikšanās ar māti 2001.gada janvārī. Pēc šķiršanās no sievas viņam bija liegta atļauja satikties ar savu nepilngadīgo dēlu.

2003.gada 11.martā Rīgas apgabaltiesas tiesnesis atbildēja iesniedzējam, ka viņa lūgums par atļauju satikties ar B. ir atteikts.

B. Nacionālās tiesību normas, kas attiecas uz lietu

Attiecīgā Latvijas Kriminālprocesa kodeksa 77.panta daļa, kas bija piemērojama konkrētajā laika posmā (spēkā līdz 2005.gada 1.oktobrim), noteica, ka maksimālais pirmstiesas apcietinājuma ilgums nevar pārsniegt divus mēnešus. Gadījumā, ja nebija iespējams pabeigt lietas pirmstiesas izmeklēšanu šajā divu mēnešu periodā un nebija pamata drošības līdzekļa grozīšanai, tiesnesis varēja pagarināt apcietinājuma termiņu līdz vienam gadam un sešiem mēnešiem. Ja nepieciešams, varēja pieaicināt apcietināto un viņa aizstāvi. Viena gada un sešu mēnešu termiņa turpmāka pagarināšana nebija atļauta un pēc tā izbeigšanās apcietinātā persona bija nekavējoties jāatbrīvo.

77.panta 7.daļa (spēkā no 2002.gada 1.novembra līdz 2003.gada 1.oktobrim) noteica, ka izņēmuma gadījumos apcietinājuma termiņu virs viena gada un sešiem mēnešiem var pagarināt Augstākās tiesas Senāts.

2003.gada 28.aprīlī Augstākās tiesas Senāts noraidīja iesniedzēja blakus sūdzību, atstājot spēkā 2003.gada 21.janvāra lēmumu.

SŪDZĪBAS

1. Atsaucoties uz Konvencijas 5.panta 1.punkta c) apakšpunktu un 5.punktu, iesniedzējs sūdzas par nelikumīgu apcietinājumu laika posmā no 2002.gada 1.novembra līdz 2003.gada 26.februārim un nespēju saņemt par to atlīdzību.

2. Iesniedzējs sūdzas, ka viņa pirmstiesas apcietinājums bija pretrunā Konvencijas 5.panta 3. un 4.punkta prasībām.

3. Atsaucoties uz Konvencijas 5. un 6.pantu, iesniedzējs sūdzas par viņa pirms​tiesas apcietinājuma un kriminālprocesa ilgumu.

4. Atsaucoties uz Konvencijas 8.pantu, iesniedzējs sūdzas par to, ka visa sava pirmstiesas apcietinājuma laikā viņam bija aizliegts tikties un sarakstīties ar saviem radiniekiem.

TIESĪBU NORMAS

2008.gada 2.aprīlī Tiesa saņēma sekojošu valdības deklarāciju:

"Es, Inga Reine, Latvijas Republikas valdības pārstāve, paziņoju, ka Latvijas valdība piedāvā Mārim Sarānam izmaksāt ex gratia kompensāciju 8 000 eiro apmērā ar mērķi nodrošināt mierizlīgumu iepriekš minētajā lietā, kas šobrīd ir izskatīšanā Eiropas Cilvēktiesību tiesā.

Šī summa, kas ietver jebkādus materiāla un morāla rakstura zaudējumus, tai skaitā jebkādas izmaksas un izdevumus, tiks konvertēta Latvijas latos [LVL - oficiāli lietots saīsinājums] pēc samaksas dienā piemērojamā kursa, un ir atbrīvota no jebkādiem nodokļiem, kādi var būt piemērojami. Tā ir jāizmaksā trīs mēnešu laikā no Tiesas lēmuma, saskaņā ar Eiropas Cilvēka tiesību un pamatbrīvību aizsardzības konvencijas 37.panta 1.punktu, paziņošanas dienas. Gadījumā, ja šī summa netiek izmaksāta minētajā trīs mēnešu periodā, valdība, sākot no iepriekš minētā trīs mēnešu termiņa beigām līdz samaksas veikšanai, apņemas maksāt procentus, kas ir vienādi ar Eiropas Centrālās bankas noteikto bezpeļņas aizdevumu procentu likmi šajā laikā, plus trīs procenti. Šīs kompensācijas izmaksa būs galīgs minētās lietas risinājums."

2008.gada 28.aprīlī Tiesa saņēma sekojošu iesniedzēja parakstītu deklarāciju:

"Es, Māris Sarāns, ņemu vērā, ka Latvijas valdība ir gatava man izmaksāt ex gratia kompensāciju 8 000 eiro apmērā ar mērķi nodrošināt mierizlīgumu iepriekš minētajā lietā, kas šobrīd ir izskatīšanā Eiropas Cilvēktiesību tiesā.

Šī summa, kas ietver jebkādus materiāla un morāla rakstura zaudējumus, tai skaitā jebkādas izmaksas un izdevumus, tiks konvertēta Latvijas latos [LVL - oficiāli lietots saīsinājums] pēc samaksas dienā piemērojamā kursa, un ir atbrīvota no jebkādiem nodokļiem, kādi var būt piemērojami. Tā ir jāizmaksā trīs mēnešu laikā no Tiesas lēmuma, saskaņā ar Eiropas Cilvēka tiesību un pamatbrīvību aizsardzības konvencijas 37.panta 1.punktu, paziņošanas dienas. Sākot no iepriekš minētā trīs mēnešu termiņa beigām līdz samaksas veikšanai, no minētās summas tiks maksāti procenti, kas ir vienādi ar Eiropas Centrālās bankas noteikto bezpeļņas aizdevumu procentu likmi šajā laikā, plus trīs procenti.

Es pieņemu piedāvājumu un atsakos no jebkādām turpmākām sūdzībām pret Latviju saistībā ar faktiem, kas bija par pamatu dotajam iesniegumam. Es paziņoju, ka šis ir galīgais minētās lietas risinājums."

Tiesa ņem vērā pušu starpā panākto mierizlīgumu. Tā ir apmierināta, ka vienošanās ir balstīta uz Konvencijā un tās protokolos garantēto cilvēktiesību ievērošanu un nesaskata nekādus iemeslus, balstītus uz sabiedrības interesēm, kas attaisnotu lietas iztiesāšanas turpināšanu (Konvencijas 37.panta 1.punkts in fine). Ņemot vērā iepriekš minēto, ir pietiekošs pamats svītrot iesniegumu no Tiesā izskatāmo lietu saraksta.

Uz iepriekš minēto apsvērumu pamata Tiesa vienprātīgi

Nolemj svītrot iesniegumu no Tiesā izskatāmo lietu saraksta.

Santiago Quesada Sekretārs

Josep Casadevall Priekšsēdētājs

1 Tulkošanu veikusi Latvijas Republikas Ārlietu ministrija. Pārpublicējot un citējot atsauce uz LR Ārlietu ministriju ir obligāta.

